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Nya Testamentet

1800-talets Jesus

Nya Testamentet bestar av fyra evangelier, Apostlagarningarna och diverse brev
fran Paulus och andra.

Matteusevangeliet
Ett par fel i Bibeln

Jag inleder med att visa en uppenbar orimlighet i Bibeln/NT och adderar till det
ett exempel pa, hur en bortforklaring kan se ut. Detta som ett argument mot de
bokstavstrogna.

Pa forsta sidan i Matteusevangeliet redovisas Jesus slakttrad fran Abraham i
42 generationer till Josef, Marias man. Men Maria var havande med Jesus,
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redan innan hon och Josef bdrjade leva tillsammans. Forsta kapitlet berattar
avslutningsvis, att Josef inte forsokte gora Maria med barn forran efter Jesus
fodelse. Jesus var utoméaktenskaplig och hans kanda slékttavla pa fadernet ar
mycket kortare: Hans far var en helig ande.

Jehovas vittnen ar i allmanhet bokstavstrogna och har forklaringar pa allt, sa
aven har. De forklarar slaktskapet med, att slékttradet galler Maria. Men om
det var sa, varfor redovisar Bibeln da inte hennes slaktskap utan i stéllet
irrelevanta Josefs dito? Det later som klassiska "Om kartan och verkligheten
inte stammer 6verens, omforma da verkligheten till att se ut som kartan”.

| kapitlet "Tveksamma slutsatser” under fliken ”Sant & sant” pa min sajt,
ingar avsnittet ”Slakten — halveringens forbannelse”. Enligt Bibeln &r det 42
generationer fran Abraham till Josef och da blir det resterande slaktskapet
Abraham — Jesus (43 generationer) enligt hanvisningen endast 1 p& 2*%, som
utraknat och avrundat blir cirka 0,000 000 000 000 1 (1 tiobiljondel). Det &r
rent 16jligt att tala om slaktskap mellan Abraham och Jesus, nar det &ar sa
extremt uttunnat.

Ett annat fel: En stjdrna visade végen till den nyfodde Jesus for diverse
personer och markerade platsen genom att stanna ovanfor den. Men det &r
fysiskt omojligt for en stjarna att gora sa.

Nar Herodes misslyckades med att spara Jesus, lat han doda alla gossar i aldrarna
tva ar eller yngre i Betlehem. Jesus med familj hade redan flytt darifran pa tips av
Gud. Gud lat alltsd en massa oskyldiga barn d6. Honom kanner jag igen fran
tidigare! Om jag bladdrar fram till kapitel 18, hittar jag, att Jesus sa foljande om
barn: ’Sa ar det ocksa er himmelske faders vilja att ingen av dessa sma skall ga
forlorad.” Hur gar detta ihop? Jesus tycktes inte ha det faktiska laget klart for sig.

Jesus verkade i den gammaltestamentliga andan. Lds exempelvis "Verop &ver
galileiska stader” i kapitel 11. Dér drogs alla innevanare éver en kam och hotades
med dodsriket och andra otrevligheter, for att Jesus inte fatt tillracklig respons
fran dem.

| kapitlet efter sa han, att hadelse mot Gud aldrig nagonsin skulle forlatas. Det var
med andra ord skillnad pa synd och synd. Vidare kom han med den klassiska,
logiska blundern: ”Den som inte &r med mig & mot mig”. Utsagan innebéar bland
annat, att alla som inte ens kanner till Jesus ar mot honom. En indian langt inne i
Amazonas urskogar & emot Jesus, eftersom han inte & med honom! Liknande
logiska grodor forekommer lite hér och var i Bibeln.

| kapitel 19 séger Jesus: ... nar Manniskosonen satter sig pa harlighetens tron,
skall ocksa ni som har foljt mig sitta pa tolv troner och déma lIsraels tolv
stammar.”

Doma — kanns det igen? Och fick Judas Iskariot, som onekligen var en av de tolv,
en egen tron? Och gallde det bara israeliterna? Jag trodde, att det var Gud sjalv,
som (pa den yttersta dagen) skulle sitta pa en tron och helt pa egen hand déma och
sortera alla ménniskor genom tiderna till himlen eller till annan plats.
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| kapitel 26 sager Jesus med hansyftning pa Judas: ’Manniskosonen blir forradd!
Det hade varit bast for den manniskan om hon aldrig hade blivit fédd.”

Judas gor det som &r nodvandigt, for att spadomen ska ga i uppfyllelse. Utan
Judas insats hade Jesus mission gatt i kras. Korsfastelsen ar ju forutsattningen for
syndernas forlatelse. | stallet for en antydd grym bestraffning borde Judas ha fatt
fortjanstmedalj for sin otroligt viktiga insats. Jesus sjalv ville ju ha korsfastelsen! |
annat fall hade han enkelt kunna stoppa Judas, en av sina nara foljeslagare, fran att
adra sig evig fordomelse. Sa karlekslost. Petrus, a andra sidan, fornekade Jesus
flera ganger, men det var tydligen helt ok.

Kapitel 21 beréttar, att Jesus straffade ett fikontrad, for att det inte bar frukt, nar
han var hungrig. (Aldrig nagonsin skall du bara frukt”. Och med en gang
vissnade tradet.) Tank, att straffa ett trad! Det later synnerligen omoget, om
lustigheten urséktas.

| kapitel 24 skisserar Jesus upp kommande fasor och lidanden for ménniskorna.
Han poangterade, att kvinnor som vantar barn eller ammar tyvarr kommer att fa
det extra helvetiskt i framtiden, pa grund av att de inte kan fly undan lika snabbt
som andra. "Ty det skall bli ett lidande vars like inte har funnits fran varldens
borjan till denna dag”.

Ar detta manne en del av det s& kallade karleksbudskapet? | samma kapitel
berattar han om, att falska profeter skulle komma att upptrdda med stora tecken
och under. Det verkar vara vardagsmat med sadana stordad, vilket ju forringar
Jesus egna underverk. Fast redan Elisha i Gamla Testamentet kunde géra de allra
mest fantastiska under, uppvacka doda och sant. Om falska profeter kan gora
under, hur kan vi da vara sakra pa, att Jesus inte &r en av dem?

Kapitel 25 avslutas med “Dessa skall ga bort till evigt straff men de réattfardiga
till evigt liv”. Jag ser har annu en en skarpning fran tidigare. | Gamla Testamentet
levde manniskorna battre eller samre beroende pa, hur Gud rakade behandla dem.
Sedan dog de. Punkt slut. Jesus trappar upp med, att man forst ska leva ett svart
liv for att behaga honom och Gud. Darefter, om man lyckas, vilket de flesta inte
gor, kommer man till himlen for evigt. Alla andra hamnar i helvetet, ocksa det for
evigt. Nog kan man sdga, att Guds son vidareutvecklar sin grymme fars
behandling av ménniskan, Guds avbild. Den himmelske fadern borde vara stolt
Over sin jordiske son.

Liksom med tidigare profeter, dromtydare, spaman och liknande, bér man nog
vara valdigt forsiktig med att tro pa allt som ségs. Flertalet under och predikningar
skrivs inte ned, nar de intraffar, utan langt senare. Det finns med andra ord plats
for bade friseringar, minnesfel, onsketdnkande och forvanskning.

Gud sjélv haller sig markligt tyst i bakgrunden, dar han kanske beundrar sonens
upptrappning av morot och piska — evigt liv i himlen, helvetet, skdrselden — allt
listigt dolt bakom ett kérleksbudskap. Om Gud hade 6nskat, hade han givetvis
fixat till allt, sa som han sjalv ville ha det utan att behéva ga vagen via ytterligare
fasor inklusive sin sons hemska avrattning. Visst verkar det vara samma grymma
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gud, som vi motte i Gamla Testamentet.

Markusevangeliet

Johannes déparen forkunnar syndernas forlatelse genom omvéandelse och dop. Om
det ar sa, varfor maste da Jesus do for vara synder?

For att rena en man fran onda andar, lat Jesus dessa andar hoppa dver till en
svinhjord. Alla djuren rusade ned i vattnet och drunknade. Jesus tog, med andra
ord, livet av tvatusen oskyldiga djur. Och sa finns det onda andar! Har Gud skapat
dem ocksg, eller har de uppstatt utanfor hans kontroll?

Lukasevangeliet

Nér jag laser detta evangelium, tanker jag pa, att &ven om likheterna med de tva
foregaende evangelierna ar manga, sa finns dar ocksa tydliga olikheter. Varfor
noterar bara Matteusevangeliet, att Jesusfamiljen flydde till Egypten och att en
massa sma barn maérdades i det sammanhanget? Var det kanske bara ett pahitt?
For om det var sant, ar det allvarligt nog att tas upp av de andra ocksa.

Jag funderar pa Jesus ord om att alska sina fiender och att inte doma nagon. Men
Jesus sjélv lever da rakt inte upp till sina ord. ”Alla som gor si eller s& kommer
inte in i himlen”. I princip déms alla som inte faller Jesus i smaken, till exempel:
”Den som ser sig om ndr han har satt sin hand till plogen, han passar inte for
Guds rike”.

Eller: ”Den som avvisar mig, han avvisar honom som har séant mig”.
Eller: ”Om ni inte omvander er skall ni alla mista livet”.

| det foljande Johannesevangeliet laser jag i samma anda: ”... men den som inte
tror (pa mig Jesus) ar redan démd.”

Johannesevangeliet

Har star det: ”Ingen har nagonsin sett Gud. Den ende sonen, sjalv gud och alltid
nara Fadern, han har férklarat honom for oss.”

Ingen har nagonsin sett Gud?

| Forsta Moseboken, kapitel 3, befinner sig Gud i Edens lustgard och laxar upp
Adam och Eva. | kapitel 18 star Abraham infoér Herren och ber for Sodom. Detta
ar bara tva av flera exempel pa att Gud har blivit sedd. Kan Forsta Moseboken
vara okéand for den, som skrev Johannesevangeliet?

Den ende sonen, sjalv gud...
Det forsta av de tio budorden lyder: ”Du skall inga andra gudar hava jamte mig”.
Nu har vi tva, Gud och Jesus! Plus eventuellt en tredje — den helige ande som
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tittar fram emellanat och bland annat gér Maria med barn.

Johannesevangeliet avviker pa flera punkter fran de tre andra. Dessa séager, for att
ta ett av fallen, att det ar Simon fran Kyrene som bar korset till Golgata. |
Johannesevangeliet ar det Jesus sjalv som gor det. Vem har rétt i denna viktiga
observation?

De fyra evangelierna, sammanfattning

De fyra evangelierna berdttar om Jesus, men inte alltid samstammigt. Gud ar
knappt med alls, fast han omndmns ofta. BelGningarna nar man gor ratt och
straffen nar man gor fel har bada blivit storre i jamforelse med Gamla
Testamentet. Men grundprincipen & densamma — tillfredsstall Guds eller Jesus
vilja och onskemal, sa har du en liten, men dock, chans att bli belénad. Men
troligast ar, att det gar forskréackligt illa for dig.

Jag kan fortfarande inte fa in i huvudet, att en allsméaktig Gud kranglar till saker sa
till den milda grad, att merparten av hans avbilder, jordens befolkning, inte klarar
intradesprovet till himlen. Ar han sa missnojd med sin skapelse?

Apostlagarningarna

Detta dokument, som lar ha samma forfattare som Lukasevangeliet, berattade om
Judas: ”’Med l6nen for sin ogarning kopte han sig en bit jord. Men dar foll han
framstupa, och buken sprack sa att alla indlvorna rann ut. Det blev kant for alla i
Jerusalem, och sedan kallades platsen pa deras sprak for Akeldamak, det vill
saga Blodsakern.”

Trots att handelsen alltsa pastods vara valbekant, stammer den illa med vad
Matteus formalde. Han menade, att Judas angrade sig, nar Jesus blivit domd,
ldmnade tillbaka silverpengarna till Gversteprésterna samt gick och héangde sig.
Oversteprasterna kopte sedan en bit mark for pengarna och gjorde den till
begravningsplats for framlingar. Darfor kallas den for Blodsakern. Markus- och
Johannesevangelierna tar inte ens upp handelsen med markstycket.

Tank att Matteus och Lukas kom ihag sa radikalt olika och Markus och Johannes
inte alls. Anda var de djupt intresserade av samma amne. Jag paminner ocksé om
de olika uppfattningarna om, vem som bar korset, Jesus eller Simon fran Kyrene.
Sadant sanker tyvarr trovardigheten. Relateras sanningar, eller presenteras daligt
samstdmda skronor for 0ss?

| kapitel 5 beréattas det om en man och hans hustru. De salde mark och skankte det
mesta av pengarna till apostlarna. Petrus blev arg, for att de inte gav bort absolut
allt och tog med Guds hjéalp livet av dem bada. Sjatte budet, du skall icke doda, ar
en riktig lattviktare. Petrus, en av de mest framtradande l&rjungarna, hade inte
fattat karleksbudskapet fran Jesus. Girighet gar fore karlek och tacksamhet. Gud
holl med.
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Kapitel 6 innehaller ett avsnitt, dar det judiska radet tog hjélp av falska vittnen.
Detta trots det attonde budordet - Du skall inte vittna falskt mot din nésta. Men
Gud ingrep som vanligt inte mot budordbrytare.

| kapitel 7 stenas Stefanos, en héngiven dyrkare av Gud. | kapitel 12 halshuggs en
annan i forsamlingen. Sa l6nar Gud sina beundrare och tillbedjare.

Stefanos stening

Bade Petrus och Paulus uppvackte doda. Allt fler personer fixade sadant.

Paulus brev och andras brev

Jag citerar Paulus: ... Bryr du dig inte om Guds oandliga godhet, fordragsamhet
och tdlamod?...”

Var i Bibeln ar Gud “oéndligt god, fordragsam och talmodig™? Néar dndrade Gud
den allsmaktige sin grundldggande personlighet, den som han visade redan i
Edens lustgard? Jag har inte hittat ndgon sadan beskrivning i Bibeln. Jag finner
tvartom, att Gud &r fortsatt forskracklig, nar han till och med i sin allsméaktighet
offrar sin egen son under svara plagor.

Jag uppfattar Paulus olika brev som just brev. Hans tolkningar av diverse
bibeldokument och av personen Jesus far sta for honom. Jag féredrar att dra mina
egna slutsatser av materialet framfor att bara tro pa en tvatusen ar gammal agitator
och predikant. Jag ser framfor mig amerikanska véckelsepredikanter och
sektledare. Hur tolkas de om tvatusen ar? Min kommentar i foregaende stycke
visar, hur langt vi star fran varandra, Paulus och jag.

Nar det galler andras (&4n Paulus) brev, sa staller jag mig till dem pa samma satt
som till Paulus skrifter. Jag foredrar alltsa att sjalv gora uttolkningar och
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bedémningar. Brevskrivarna gémmer sig bakom tva artusenden, en effektiv sparr
for kallkritik.

Bibeln klar

Jag vagrar fortfarande att acceptera, att en gud som lyckades med att skapa vart
komplexa, fantastiska universum samtidigt misslyckades sa ofta med (relativt sett)
struntsaker. Redan Adam, den forsta manniskan, akte med huvudet fore ut ur
Edens lustgard. Trots Guds otaliga, krangliga bevis pa sin 6verhdghet, trodde
manniskorna inte pa honom. Han spolade da bort dem med syndafloden, varefter
de nya manniskorna i princip var oférandrade. Gud kranglade till saker i det
oandliga i stéllet for att bara gora ratt fran borjan.

Faktiskt kan man sdga samma om de gudavasen Gud skapat (Guds soner,
anglarna). Inte ens dar lyckades han helt, eftersom atminstone en av dem inte
passade in bland ja-sdgarna — Satan med andra ord.

Dessutom &r det nedlatande mot kvinnorna, att alla gudavasen var av manstyp.

Det mest centrala i den kristna tron ar det offer Jesus star for pa korset. Det &r i
precis samma anda som i Gamla Testamentet — en Gud som maste blidkas genom
dodsoffer, garna plagsamt. Ar det en karleksgud? Nej, nej, nej!

Nya Testamentet polariserar godhet och ondska. Helvete och evig skarseld infors.
Jesus karleksbudskap sager vand andra kinden till, 16na ont med gott, forlat
dem”. Pa korset hangde en révare som gjort manniskor illa, ranat och mordat. Han
blev inbjuden till himlen av Jesus. Petrus fornekade tre ganger, att han kande
Jesus. Det gjorde ingenting, for sa var forutsagt. Han blev automatiskt forlaten.
Judas Iskarios som hade foljt Jesus som larjunge gjorde ett enda fel. Han pekade
ut Jesus med en kyss. Han tvingades till det, for att en viss profetia skulle ga i
uppfyllelse. Han dodade ingen. Blev han forlaten for kyssen? Nej inte alls. Det
blev evig fordomelse for hans del. Sa kand som Jesus var, skulle massor av
manniskor kunde ordna identifieringen, sa varfor utsatta en larjunge for detta?

Jesus framstar inte alls som god utan lika hotfull som Gud. Han var det bara pa ett
slugare sétt.
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